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ACORDAO
{Ac. 38 T-2376/92)
MMF/mrs

EMENTA - REAJUSTE DE 84,32% DE ABRIL
DE 1990 - LEI n? 8.030/90 - Em de -
corréncia de interpretacdc a respei
to adotada pelo Pretdrio Excelso,
tem~-se que o0 reajuste de abril de
1990, que deveria considerar o IPC
de margco (legislagao anterior), f£fi
cou sob a égide da Lei n® 8.030/90
¢ da Portaria n? 191-A, de 16.4.90
(DOU de 24.4.90), gue adotou o Indi
ce 0% {(zero por cento). Recurso de
revista conhecide e provido.

RELATORTIO

Vistos,relatados e discutidos estes autos de
Recurso de Revista N® TST-RR-38.192/91.2, em que &€ Recorrente
BANCO DC ESTADO DE SANTA CATARINA S/A e Recorrido SINDICATO
DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS BANCARIOS DE JOINVILLE.

A eg. Segunda Turma do TRT da Décima-Segunda
Regido, apds rejeitar as preliminares de substituicdo proces -
sual e caréncia de agdo, no mérito, deu provimento parcial ao
recurso ordindario do Reclamado "para excluir da condenacdo o
pagamento de honordrios de sucumbéncia e determinar a compensa
cdo das correcdes salariais concedidas a categoria, referentes
4 inflacdo anterior a 1.4.90" (f1. 130), mantendo, duanto ao
mais, a condenacgao imposta pela r. sentenca de fls. 69/82.

Irresignado, o Reclamado interpds Recurso de Re
vista (f1. 140/57), renovando a preliminar de caréncia de agao
e aduzindo violados os arts. 513, “a", e 840, § 1o, da CLT e
89, III, da CF/88.1lo0 mérito, alega ser indevido o reajuste sa-
larial de 84,32%, referente ao més de abril/90, porguanto néao

encontra respaldo legal em face do advento da MP-154/90, trans
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| to no art., 89, inciso III, da Constituigao Federal, o Sindica-
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transformada posteriormente na Lei 8030/90. Transcreve arestos

para demonstracao de divergéncia.

0 recurso foi admitido pelo v. despacho de fl.

163. Ndo houve contra-razoes.

A douta Procuradoria-Geral, em parecer do ilus~
tre Dr. LElio Bentes Corréa, opinou, preliminarmente, pela re-
jeicado da prefacial de ilegitimidade de parte e, no mérito, pe

lo conhecimento e provimento do recurso (fls. 170/75).
E o relatorio.
voTo
CONHECIMENTDO

1. PRELIMINAR DE CARENCIA DE ACAO POR ILEGITIMIDADE PARA A
SUBSTITUICAO PROCESSUAL.

0 eg. Regional entendeu que, em face do dispos-—

to tem amplos poderes para reivindicar em nome da categoria,

sem quaisquer restrigdes e imposigdes.

A alegagao do Recorrente, dé que o Sindicato
nac relacionou e qualificou os trabalhadores, nem provou gue
esses eram seus associados, nao foi analisada pelo Regicnal,
restando preclusa a argiliicdo, nos termos do Enunciado n@ 297/
TST.

Porém, no que se refere a interpretacdo do art.
8¢ da Constituicdo, os arestos de fl. 152 demonstram a diver-
géncia jurisprudencial.

Conhego por divergéncia quanto a preliminar.

2. IPC MARCO/1990 - "PLANO COLLCR"

O Regional entendeu devido o reajuste de 84,32%
referente a inflacd3o de marco/90, ao fundamento de gque tanto a

MP-154/90 quanto a Lei n¢® 8030/90 passaram a vigorar apds ter
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ocorrido a inflacdo, cujo percentual se transformou em direi-
to adquirido dos empregados.

A violacdo i Lei 8030/90 foi admitida pela d.
Procuradoria-Geral, em funcao de decisdo do Pretdrio Excelso
citada no processo TST-AG-MC-28341/91 (fil. 174).

O Recorrente menciona, também, os artigos 2¢ e
6¢, § 29, da Lei de Introducdo ao Codigo Civil, perém ndo os
aponta como expressamente violados. E ainda que assim naoc fos-
se, © Regional ndo examinou a guestdo 3 luz desses preceitos.

Portanto, por viclagao deles nao merece prospe
rar O recurso.

Quanto A divergéncia Jjurisprudencial, esta nao
restou demonstrada. O unico aresto transcrito (fl. 155) &, sal
vo engano, a prépria decisdo recorrida, citada ndac se sabe pa-
ra gue fim.

De acordo com a d. Procuradoria-Geral, conhecgo
do recursco por vioclacao da Lei ne 8.030/90 (art. 2¢, § 19).

MERTITTO
1. ILEGITIMIDADE - SUBSTITUICAO PROCESSUAL
No mérito, nego-lhe provimento,

Meu entendimento &€ ¢ de gque, em se tratando de
demanda acerca de reajuste automatico de salario, continua ten
do vigéncia o disposto na Lei ne 7.238/84 (art. 39, § 29}, por
tratar-se de objeto idéntico ao nela previsto. Nao foi, referi
da Lei, expressamente fevogada pela legislacdo posterior, nes-
sa nao se encontrando, outrossim, disposicao incompativel, eis
que, em (ltima andlise, todas tratam da poésibilidade de subs=-
tituigao processual com o fim de obterem-se reajustes sala -

rials decorrentes de lei.

0 disposto no inciso III deo art. 89 da Nova
‘Constituicdo elevou a matéria a nivel constitucional, ndo se

chocando com o disposto na legislagao ordinaria anterior, a
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parecer da d. Procuradoria-Geral a fl. 174.
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gual permaneceu incSlume.
Nego provimento a¢ recurso quanto a preliminar.
2. REAJUSTE DE 84,32%

Tendo conhecido do recurso por violacio, impde-
se a cobservancia da disposigdo legal contrariada.

A Lei 8030/90, em seu art. 29, inciso II, esta-
beleceu que o Ministério da Economia, Fazenda e Planejamento
determinara o percentual do reajuste minimc mensal para os sa

larios em geral.

A Portaria n? 191-A, de 16.4.90, publicada no
D.O.U de 24.4.90, fixou em 0% (zero por cento) ¢ percentual de
reajuste dos saldrios para o més de abril/90, que deveriam ser
reajustados de acorde com o IPC de marco (84,32%).

0 entendimento em foco é esposado em decorrén -

cia de decisao do eg. S.T.F a respeito da matéria, citada no

-

Pelo exposto,
Dou provimento parcial ao recurso para julgar

improcedente o pedido inicial e, em conseqliéncia, absolver o

Reclamado da condenacgio.

ISTO POSTO

ACORDA AM os Ministros da Terceira Turma do
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Tribunal Superior do Trabalho, por maioria, conhecer da revis-
ta, por divergéncia, quanto 3 preliminar de caréncia de acéo
por ilegitimidade para substituicdo processual e por viclagdo
a4 Lei 8030/90, art. 29, § 19, guanto ao IPC de marcd de 1990 -
"Plano Collor", vencido o Sr. Mnistro Francisco Fauéto, quan-—
to ao IPC de marg¢o/90 e, no mérito, via de consegtiéncia, dar- '
lhe provimento, em parte, para jﬁlgar improcedente o pedido
inicial e, em conseqiéncia, absolver o Reclamado da condenacdo,
vencido o Sr. Ministro José Luiz Vasconcelleos, quanto ao méri-
to da preliminar, € com ressalvas do ponto de vista pessoal

do Sr. Ministro revisor, quanto ao Plano Cecllor.

Brasilia, 29 de junho de 1992,

JOSE LUIZ VASCONCELLOS - Presidente

A,

MANOEL MENDES DE FREITAS - Relator

Ciente: : MARIA APARECIDA GUGEL - Procuradora do Trabalho
de 12 Categoria.
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